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Damoklov mac globalne stabilnosti

Milo§ TODOROVIC?, Milan KALINOVIC?

Apstrakt: Predmet istrazivanja ovog rada jesu uzroci i posledice ukrajinske krize. Oruzani
sukob dva slovenska naroda je tragicni epilog viSedecenijskih procesa u odnosima Rusije
i SAD. Sirenje NATO saveza na istok uprkos datim obecanjima, je permanentno
zaostravalo konflikt dve vodece vojne sile. Ukrajina je tako postala poligon
hladnoratovskog armagedona. Cilj ovog istraZivanja je otkrivanje sustine, uzroka
konflikta koji je doveo do oruzanih dejstava, kao i teorijsko utemeljenje aktuelnih
geopolitickih procesa. Koncepti zapadnih geopoliti¢ara, sadrzani u radovima Makindera
i Spajkmana nude objasnjenje ambicija i strateskih ciljeva anglosaksonske geopolitike
koji se nisu promenili od 19. veka. Osnovna hipoteza je da iza ukrajinske krize leze
dugorocni ekonomski ciljevi dominantnih geopolitickih sila. Hronoloski je pracena
evolucija geopoliticke pozicije Ukrajine koja je od sticanja nezavisnosti bila razapeta
izmedu Istoka i Zapada. Permanentno pogorsanje odnosa sa Rusijom ¢e u konachom
dovesti do oruzanog sukoba. Posledice ¢e najvise osetiti Ukrajina, Rusija kojoj su
uvedene nezapamdene sankcije, Evropska unija uskracena za ruske energente i sirovine,
svetska stabilnost, ali i ukupna svetska privreda koja znacajno obara stope rasta. Do
reSenja najdublje politicke, ekonomske i vojne krize nakon Drugog svetskog rata ce se
dodi kada se o tome dogovore SAD i Rusija, sa ili bez ucesca Ukrajine.
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Uvod

Kada se pise o ukrajinskoj krizi, veoma je teSko ostaviti utisak objektivnosti.
Problem ne leZi u stavu analiti¢ara, veé u ostras¢enosti Citalaca koji su Zrtve
neprevazidene medijske agresivnosti, naklonjenosti i iskljuCivosti. Mediji
anatemizuju sve $to se ne uklapa u njihovu crno belu sliku istine o ratnom sukobu
dva slovenska naroda.

U zavisnosti od perspektive posmatranja, o ukrajinskoj krizi se mogu doneti
sasvim suprotni zakljucci. Ako bi se pratile informacije od 24. februara 2022. godine,
kao jedini krivac ratnih sukoba bi mogla da se identifikuje Rusija. Oruzanom silom
je napadnuta suverena drzava, ¢lanica Ujedinjenih nacija, priznata i od same Rusije.
Ovaj narativ je jedina i ,apsolutna“ istina priznata od zapadnih medija. Oni koji
misle drugacije su jednostavno ukinuti, ucutkani ili diskreditovani na svaki nacin.
Ali jos iz rimskog prava se u donosenju suda postuje maksima ,,audi et altera pars*“
(poslusaj i drugu stranu). Stavise, bilo koji sukob nije nastao onog trenutka kada se
oglasilo oruzje, ve¢ uvek postoje veoma duboki koreni, uzroci i motivi za oruzani
sukob. Ukoliko bi se pratile informacije od pocetka 21. veka, zakljucak bi bio sasvim
drugaciji. Rusija je bukvalno ugurana u ovaj konflikt. To se moZe dokazati sledom
dogadaja u prve dve decenije 21. veka.

Uplitanje u ove ekstremno naelektrisane odnose je zato skopéano sa rizikom
kako nasilnog svrstavanja za jednu od strana, tako i diskreditacijom u slucaju
neprihvatanja dogme koju zastupaju mediji. Da podsetimo, dogma je stav u Ciju se
istinitost ne sme sumnijati i koja se ne sme proveravati. A mediji, kako zapadni, tako
i istocni, oéekuju upravo to, nekriticko prihvatanje nebrojeno puta ponovljene
informacije. Nauka pak pociva na sumniji i proveri, traZi sustinu, uzroke, motive i
skrivene ciljeve sukoba, tacnije, nezavisne i objektivne zakljucke. Zato, zarobljenici
nauke i istrazivanja sustine nikako drugacije ne mogu shvatiti izazov analize
ukrajinske krize ve¢ kao Sansu za pobedu istine nad interesom. Lako je i lagodno
ponavljati re¢i mudrog Platona, ali je muka i slast samostalno dokucene istine
naucno vrednija i licno dragocenija.

Uzroci krize

Ratovi su se u istoriji objasnjavali verskim, etnickim, kulturoloskim razlozima,
pa ¢ak i borbom za naklonost jedne Zene, lepe Jelene u Trojanskom ratu. Ipak, iza
svih objasnjenja i opravdanja glavni motiv je uvek imao ekonomsku pozadinu.
Ovako se Sablonski mozZe objasniti i napad Rusije na Ukrajinu. Medutim, bogatstvo
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Donbasa u prirodnim resursima koji nisu tako mali, za kapacitete Rusije je skoro na
nivou statisticke greske. Pre bi se moglo reéi da je Ukrajina samo poligon sukoba
civilizacija, Zapada i Istoka, SAD i Rusije, ali sukoba koji se viSe ne moZe zamagljivati
ideoloskim zavesama. Ne ratuje se viSe protiv socijalizma i komunizma, kao ni za
vladavinu trZista, viSestranacki parlamentarizam, ljudska prava, jer se prihvataju
samo ona koja su po volji moénog procenitelja. Ovim sukobom na povrsinu izbija
geopoliti¢ka sustina sadrzana u interesima nasledenim iz hladnoratovske ere, iako
konacni obradun dolazi sa tridesetak godina zakasnjenja i bitno izmenjenim
odnosima i pozicijama.

Kao direktan uzrok rata bi mogla da se prihvati nespremnost Zapada da ¢uje
pozive Rusije da se otpocnu pregovori, postuju potpisani sporazumi ili ucini bilo
Sta Sto ¢e smanijiti napetost izmedu nekadasnjih ideoloskih protivnika. Umesto toga
na sceni je tiho, prikriveno, puzajuée, ali kontinuirano uvlacenje ukrajinskih
struktura u prvu liniju antiruskog fronta. Rusiji bi se mogla prebaciti nespremnost
da sa pozicije moc¢nog suseda prihvati slobodu izbora ukrajinskog naroda i drzave.
Odgovor Rusije je da Ukrajini drugi ne dozvoljavaju da sama izabere svoju
buduénost jer se nasilno svrgavaju legalno izabrani predsednici (2004. i 2014) i ne
postuju potpisani sporazumi (Minsk 1. i 2). Ocigledno je povredena sujeta i jedne
i druge velike sile Sto ¢e biti dovoljan razlog da se prekine nit koja je drzala Damoklov
mac iznad ekonomski vec iznurene Ukrajine.

Zapad je opijenost pobedom u hladnom ratu manifestovao ignorantskim
odbijanjem bilo kakvog predloga pobedenog, a Rusija se povlacila do linije kada se
viSe nije moglo nazad jer bi bila ozbiljno ugrozena njena bezbednost. Svaka mo¢
boluje od bolesti Sirenja sve dok se ne susretne sa istom takvom teznjom neke
druge moéi.Onda se prelazi u bolest podrivanja, osporavanja i destabilizacije one
druge modi” (Cu 2020). Ova misao je nastala u Sestom veku pre Hrista $to bi znacilo
da se za viSe od 2,5 hiljada godina istorije ¢ovecanstva, nista nije promenilo.
Ukrajinsko rukovodstvo nije shvatilo da je pravo jaceg oli¢eno u veli¢ini toljage
vaznije od civilizacijskih dostignu¢a u vidu morala, prava, dijaloga, saradnje,
postovanja dogovorenog i potpisanog. Previse vere u obecanja sa jedne i potpuno
ignorisanje upozorenja sa druge strane je od Ukrajine stvorilo idealno popriste za
hladnoratovski armagedon.

Jedan od glavnih americkih geostratega, Zbignjev BZeZinski (Zbigniew Kazimierz
Brzeziniski) (1998), je u svom delu ,Velika Sahovska tabla“ tvrdio da je Rusija bez
Ukrajine samo azijska sila, ali da je sa Ukrajinom evroazijska sila koja prakti¢no
dominira glavnim svetskim ostrvom. Odvojiti Rusiju od Ukrajine je davnasnji san
angloamericke geopolitike. Prema tome, posthladnoratovska politika Zapada je
samo nastavak teorijskog koncepta koji je postavljen jo$ krajem 19. i pocetkom 20.
veka i koji se dosledno postuje i danas. Za Oto fon Bizmarka (Otto Eduard Leopold
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von Bismarck-Schénhausen) se vezuje jedan citat koji nemacki istoricari poricu, po
mnogima bez dovoljno jakih argumenata. Prvi nemacki kancelar je navodno izjavio:
»Rusija moze biti potkopana samo ako se od nje odvoji Ukrajina. Oni koji Zzele to da
urade, ne samo da ih moraju odvojiti, ve¢ Ukrajinu moraju suprotstaviti Rusiji,
zakrviti dva dela jednog naroda i gledati kako brat ubija brata. Da bi to ostvarili,
potrebno je pronadi i odgojiti izdajnike medu nacionalom elitom i uz pomo¢ njih
izmeniti samosvest jednog dela velikog naroda do takvog nivoa da mrze sve rusko,
da mrze svoj rod, a da to ni ne znaju. Ostalo ¢e uciniti vreme.” (Babi¢ 2014). TeSko
je oteti se utisku da ove reci nisu bile osnova ukupne anglosaksonske geopolitike u
20.i21. veku.

Skoro identi¢an utisak ima i veliki pisac Dostojevski (®édop Muxaiinosuy
Llocmoesckuli) jer u svom Dnevniku pisca iz 1873. godine kaZe: ,Zar je Evropa
nekad gledala na Ruse s poverenjem, zar ona uopste moze da gleda na nas s
poverenjem i bez mrznje? .... Danas svi drze kamen u ruci i spremni su da se okome
na nas kada im se prva prilika za to bude ukazala. ... Evropljani ni po koju cenu nisu
hteli da nas prihvate kao svoje, ni u kom slucaju i ni za kakve Zrtve ... i to traje do
danas. ...Kad bi se dogodilo da Rusija odludi ... samo da povede racuna o svojim
intersima — odmah bi se sve ostale ‘ravnoteze’ ujedinile u jednu i kretale bi na
Rusiju“(navedeno prema Babi¢ 2014).

Logicno je pitanje otkuda takav animozitet zapadne Evrope prema kako carskoj
Rusiji, tako i prema Sovjetskom Savezu, ali i nesocijalistickoj Ruskoj Federaciji koja
je napustila komunisti¢ku ideologiju. MoZda bi bilo precizije pitati da li se u hladnom
ratu Zapad borio protiv komunizma i ideoloskih protivnika, ili protiv Rusije, Slovena
ili pravoslavlja?

Ruski narod je najbrojnija evropska nacija, najveca drzava na svetu i zemlja sa
verovatno najveéim prirodnim resursima. Kao takva je sa jedne strane bila pretnja
britanskoj imperiji u 19. veku, ali i poZeljan plen zapadne imperijalne pohlepe.
Najveca bojazan britanske geopolitike je bila i ostala potencijalna saradnja Rusije i
Nemacke, spoj pragmatic¢nosti i tehnicke inteligencije Germana sa bogatim
prirodnim resursima sa istoka. Takva kombinacija bi anglosaksonsku komponentu
u evropskim, ali i globalnim ekonomskim i politi¢kim odnosima ucinila efemernom.
Zato se ukrajinska kriza mora shvatiti i kao borba SAD i Rusije za Evropu. Ovaj
tragicni sukob je nakon tri decenije pronasao svrhu postojanja NATO alijanse,
direktnu energetsku vezu Rusije i Nemacke — Severni tok 2 konacno blokirao,
komandnu palicu vojnih snaga u Evropi u celosti prepustio Sjedinjenim Drzavama
i produzio nadu opstanka sistema liberalne hegemonije kojoj je, sudeéi po ucestalim
krizama u 21. veku, ocigledno istekao rok trajanja. Tako ukrajinska kriza postaje
nadmetanje u iznurivanju, odnosno izdrZljivosti, sa jedne strane Rusije pod
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nezapaméenim ekonomskim, politickim, finansijskim i monetarnim sankcijama, a
sa druge strane zapadnih zemalja, Evrope i sveta bez ruskih energenata i sirovina.

Ukrajinski sukob je tako, koliko preventivna zastita bogatih resursa Sibira, toliko
i borba za dominaciju nad Evropom. Ako prihvatimo ,nepromenljivu prirodu
Klauzoviceve ideje rata kao instrumenta za ostvarenje politickih ciljeva“ (Peji¢ 2019),
ne treba zaboraviti da je , politika produZzena ruka ekonomije” (Todorovi¢ 2019).
Ovom idejom se mogu opravdati stavovi i Istoka i Zapada. Za Rusiju, sukob sa
Ukrajinom je legitimna, preventivna zastitaod novog , pohoda na istok“?,dok je
pokretacki motiv vojne pomodi Ukrajini slabljenje ekonomske i vojne snage Rusije
koja bi je dovela u ponizavaju¢u poziciju iz poslednje decenije 20. veka.

U zapadnoj geopolitici, Ukrajina je strateSki mozda korisnija kao instrument
borbe protiv Rusije nego kao novi ¢lan alijanse ili Evropske unije. Razlozi za takvo
razmisljanje su vrlo jednostavni. Clanstvo Ukrajine u NATO-u bi obavezivalo sve
druge c¢lanice da je vojno, ali i ljudstvom brane kako stoji u ¢lanu 5 Statuta NATO
(1949). Takva situacija nije lagodna ako se zna da je protivnik najveéa nuklearna
sila na svetu. Trenutno stanje u kojoj Ukrajina nije punopravni ¢lan, dozvoljava
svakoj zemlji pojedinaéno uplitanje u sukob srazmerno interesima. Deklarativna
podrska je obilna, pomo¢ u vojnoj tehnici razli¢ita od zemlje do zemlje, ali pomoci
u Zivoj sili nema uz jasan stav da je nece ni biti.

Mnogo je viSe razloga da se Ukrajina iskoristi kao instrument borbe protiv
Rusije. Ukrajina i Rusija dele veoma dugu granicu od 1576 km. To Siri liniju odbrane
i potencijalnom napadacu pruza Siroku lepezu opcija napada, a ujedno smanjuje
koncentraciju ruske odbrane. Medutim, nista manje bitno je da na zapadu Ukrajine
postoji i meka granica sa Poljskom preko koje se bez problema mogu prebacivati
ideje, naoruzanje, municija i sve ono $to je potrebno da bi se odrzao i u nedogled
produzio oruzani sukob na tlu Ukrajine.

Ne treba zaboraviti da je jedan deo ukrajinskog naroda na zapadu zemlje
pounijaéen i da, iako pravoslavan, priznaje vrhovnu versku vlast rimskog pape. Za
Rusiju je posebno iritirajuca Cinjenica da su u Ukrajini kroz celi 20. vek do danas
opstajale ekstremisticke grupe u vidu neonacista, naslednika Stepana Bandere
(CmenaH AHOpitiosuy baHOepa), koji dobijaju dodatni legitimitet u¢eséem u vlasti
nakon 2014. godine. Ovi naoruzani avanturisti su idealno tlo za sejanje mrznje,
destruktivnog nacionalizma i Sovinizma. Da li treba podseéati da su tridesetih
godina 20. veka sve zemlje koketirale sa nacizmom koji je ipak uveo svet u Drugi
svetski rat? Da li je sa takvim iskustvom pomo¢ neonacistima u Ukrajini vredna

3 Prvim i drugim pohodom na istok se smatraju napad Napoleona na carsku Rusiju (1812) i Hitlera
na SSSR (1941).
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ostvarenja bilo kakvog cilja? Konacno, iskustva iz Avganistana dokazuju da se takvi
potezi vracaju kao bumerang jer se podrska talibanima vratila u obliku terorizma
islamske drzave.

Kap koja ¢e preliti casu i nagomilane probleme maksimalno pribliZiti oruzanom
sukobu je izjava predsednika Ukrajine Volodimira Zelenskog (Bosodumup
OnekcdHiOposuy 3enéHcbkuli) iz februara 2021. godine da ¢e Ukrajina odustati od
nuklearne neutralnosti. Ukrajina poseduje rudnike uranijuma, ali i stru¢njake koji
mogu napraviti nuklearno oruZje. Formalno pravno NATO ne bi imao nista sa tim
nuklearnim naoruzanjem, ali neformalni uticaj na ucenjivanje moénog suseda
Ukrajine bi bio ogroman.

Odluka Vrhovne rade (ukrajinskog parlamenta) iz 2017. godine je bila, da i pored
ustavno proklamovane neutralnosti, za glavni spoljnopoliticki cilj izabere ¢lanstvo
u NATO-u. Ve¢ 2018. godine je dobijen status kandidata ove vojne organizacije.
Konacno, promenom Ustava iz 2019. godine se u najvisi zakonski akt ugraduje jasno
opredeljenje za priklju¢enje zapadnoj vojnoj alijansi (Constitution of Ukraine 2019,
Article 85, Article 102, Article 116). Ako je ovaj proces pracen i intenzivnim
naoruzavanjem Ukrajine, pretnja Ruskoj Federaciji vise nije samo pretpostavka, vec¢
dobija i realnu dimenziju. Tenziju je dodatno podgrejalo postavljanje antiraketnog
Stita NATO u Poljskoj i Rumuniji 2016. godine. Licemerno i podrugljivo je delovalo
objasnjenje da je taj Stit namenjen odbrani Evrope od Irana i Severne Koreje, tim
pre ako se zna da se ovi defanzivni sistemi veoma lako mogu pretvoriti i u ofanzivne.

Zapadni mediji tendenciozno sukob Ukrajine i Rusije porede sa Sudetskom
krizom i sporazumom iz Minhena iz 1938. Takav ¢in jasno navodi na zaklju¢ak da
se Rusija, zemlja koja je u pobedu nad fasizmom ugradila najvise Zrtava i prelomila
tok Drugog svetskog rata, izjednacava sa ulogom nacista u okupaciji Cehoslovacke.
Medutim, precutkuje se da u tom trenutku Cehoslovacka nije bila nikakva pretnja
Nemackoj. Americki profesor medunarodnih odnosa DZzon MirSajmer (John
Mearshimer) u nizu svojih intervjua tvrdi da je daleko prikladnije poredenje
ukrajinsko-ruske krize sa kubanskom raketnom krizom iz 1962. godine. Tada je
Sovjetski Savez zapretio instalacijom raketa na Kubi koje su mogle dobaciti do
teritorije SAD. Ta pretnja je, po njegovim re¢ima, bila daleko manja od ukrajinske
pretnje Rusiji jer je od Kube do Vasingtona 1826 km, a od Ukrajine do Moskve vise
nego dva puta manje (862 km). Zato se profesor MirSajmer pita, Sta su 1962. godine
uradile SAD? Uvedene su sankcije Kubi koje traju ve¢ 60 godina iako sovjetske
rakete nikada nisu ni instalirane. Profesor DZzon MirSajmer ¢e zakljuciti u svom
predavanju da su dugorocno posmatrano za ukrajinsku krizu direktno odgovorne
SAD, svojom netakti¢cnom i bahato arogantnom politikom nakon pobede u hladnom
ratu. Sirenjem na istok, naoruzavanjem Ukrajine i slanjem vojnih instruktora
permanentno su provocirane i probijane granice tolerancije Rusije (King’s Politics



MP 2, 2022 (str. 183-207) 189

2022; CRUX 2022; CGTN 2022). Na to su upozoravali i DZzordZ Kenan (George
Kennan) i Henri KisindZer (Henry Kissinger) tvrde¢i da se ne sme likovati nad
pobedenim, podsecajuc¢i na misao Sun Cua iz ,Umetnosti ratovanja“ da se
pobedenom protivniku mora izgraditi zlatni most da bi se dostojanstveno izvukao
iz poraza. U suprotnom ¢e poraZeni postati ogorceni protivnik Zeljan osvete
odmazde i revansa za ponizenje. ,Oni koji tlace i eksploatiSu ekonomski slabije,
unose u to jos i mrznju koja tu eksploataciju €ini stostruko tezom i ruznijom, a oni
koji te nepravde podnose, mastaju o pravdi i odmazdi, ali kao o nekoj osvetnickoj
eksploziji koja bi, kad bi se ostvarila po njihovoj zamisli, morala da bude takva i
tolika da bi raznela i tlacenog zajedno sa mrskim tlaciteljem.” (Andri¢ 2013). Ova
mudrost Ive Andrica krije realnost pretnje treceg svetskog rata u koji moZe prerasti
ukrajinska kriza.

Evolucija konflikta

Decembra 1991. godine, tri predsednika, Boris Jeljcin (bopuc Hukonaesuy
Enbyun), Leonid Kravéuk (/leoHid Makaposuy Kpasuyk) i Stanislav Suskevi¢
(Stanislay Suskevic), su kako se govorilo uz obilje votke u Beloveskoj $umi na jugu
Belorusije, srusili sovjetsko carstvo. Tada je potpisan protivustavni sporazum o
formiranju tri nezavisne drzave — Ruske Federacije, Republike Ukrajine i Republike
Belorusije. Nuklearni potencijal i status Krima su u odnosima Rusije i Ukrajine bile
i ostale najneuralgi¢nije tacke.

Posle napustanja ideje da Cetiri nove nezavisne drZave koje raspolazu
nuklearnim naoruzanjem (Rusija, Ukrajina, Kazahstan i Belorusija) zajednicki
da pregovaraju sa jednom, a ne Cetiri drzave, sav nuklearni potencijal je prebacen
u Rusiju. Rok trajanja tih nuklearnih glava je isticao 1997. godine sto bi zahtevalo
ogromna ulaganja za njihovu demontazu i bezbedno skladiStenje. Zato je Ukrajina
sa Rusijom 1994. godine potpisala u Budimpesti memorandum kojim se odrice
nuklearnog naoruzanja u zamenu za priznanje suvereniteta. Jedan problem je, bar
privremeno, bio resen. Ukrajina se tim sporazumom obavezala i na status
neutralnosti Sto je znacilo da na svojoj teritoriji nec¢e drzati strane vojne baze.
Blagonaklonost ovakvim resenjem su svojim potpisom potvrdili i predsednici Bil
Klinton (William Jefferson Clinton) i Boris Jeljcin, kao i britanski premijer DZon
MejdzZor (John Major). Realno je postojala opasnost da ogroman nuklearni
potencijal ne zavrsi na crnom trzistu i ne bude prodat Iranu ili Severnoj Koreji. Strah
je bio tim vedi jer je Ukrajina ve¢ 1993. godine Kini prodala nosac aviona Varja koji
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¢e nakon kompletne obnove 2012. godine postati prvi kineski nosac aviona pod
nazivom Ljaoning.

Poluostrvo Krim je vec¢ vekovima vazna strateska geopoliticka tacka. Od 1853.
do 1856. godine je voden Krimski rat izmedu carske Rusije sa jedne i Otomanske
imperije pomognute Ujedinjenim Kraljevstvom, Francuskom i Kraljevstvom
Pijemont sa druge strane. Strateski znacaj ovog poluostrva, kao i luke Sevastopolj
se nije izgubio do danas. Zato je tim Cudnije da je 1954. godine na proslavi tri
veka od prvog potpisanog sporazuma izmedu carske Rusije i ukrajinskih kozackih
atamana kao jedinih legitimnih predstavnika vlasti sa teritorije Ukrajine, Krim iz
nadleStva Rusije presao u ruke Ukrajine. Postoji tvrdnja da je to uradio Nikita
Hruscov (Hukuma Cepzéesuy Xpywés), etnicki Rus odrastao u Donjecku u
Ukrajini, ali za to nema nikakvih dokaza. Tako ée se proslava koja je trebalo da
zblizi dva naroda nakon nekoliko decenija pretvoriti u najvecu jabuku razdora dve
nezavisne drzave.

Izmedu 1992.i 1995. godine Krim je bio samoproglasena polunezavisna
republika koja je pruzala otpor centralnim ukrajinskim vlastima. Ipak, 1997. godine
¢e izmedu Moskve i Kijeva biti potpisan sporazum o iznajmljivanju sevastopoljske
luke za potrebe crnomorske flote na period od 15 godina. Taj sporazum ¢e 2012.
godine biti produzen za jo$ 25 godina. Medutim, nakon evromajdanske revolucije
2014.godine, krimski parlament ée raspisati referendum i 18. marta 2014. godine
potpisati ugovor o prisajedinjenju Ruskoj Federaciji. Rusiji ¢e zbog tog ¢ina zapadne
drZave uvesti ekonomske sankcije.

Memorandum iz Budimpeste je definitivno pao. Rusija je povredila suverenitet
Ukrajine, a zapadne sile mimo memoranduma iz Budimpeste naoruzavaju i
obucavaju ukrajinsku vojsku uz jasno opredeljenje daljeg Sirenja NATO saveza na
istok. Kompletno medunarodno pravo je stavljeno ad acta i ponovo vlada zakon
dzungle, pravo jaceg.

Samo za dvadesetak godina je u odnosima Zapada i Rusije preden put od
partnerstva do direktnog sukoba. Prvi mandat Vladimira Putina (Baadumup
Bnadumuposuy MymuH) je bio pracen vidnim nivoom saradnje sa zapadnim
zemljama, izgradnjom naftovoda preko Ukrajine, pa ¢ak i spremnosti Rusije za
¢lanstvo u zapadnoj alijansi. Na pitanje nemackih novinara 2002. godine, da li moze
da zamisli Rusiju kao ¢lanicu NATO-a, Vladimir Putin je odgovorio kratko: ,Zasto
ne?”. Takav odgovor ima tim vecu teZinu jer je dat u trenutku kada su jos od 1999.
godine punopravne ¢lanice NATO saveza Poljska, Ceska i Madarska. U odgovoru
predsednika Rusije nema osvrtanja na pogazena obecanja svih znacajnijih zapadnih
politicara da se NATO ni pedlja nece prosiriti na istok. Mnogo kasnije ée kao
objasnjenje za ¢utanje i odbijanje Zapada u vezi sa Rusijom biti pruzen odgovor da
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je postojala bojazan da ¢e Rusija, srazmerno svojoj vojnoj snazi bitno uticati na
odluke zapadne alijanse.

Suprotno ocekivanom, kao odgovor na pruzenu ruku saradnje je doslo znacajno
angazovanje Ukrajine u iratkom ratu 2003. godine. Ukrajinski kontigent je po veli¢ini
bio medu prvih pet u irackom ratu, a tre¢i po znacaju na terenu. Ne treba zaboraviti
da u toj akciji nije u¢estvovala Nemacka, a da je uzdrian stav Gerharda Sredera
(Gerhard Fritz Kurt Schréder) nemacki narod nagradio poveravajuci mu na izborima
novi kancelarski mandat. Sledeci korak NATO je bio vise nego jasan jer su se 2004.
godine ovoj vojnoj alijansi priklju¢ile Bugarska, Rumunija, Slovacka, Slovenija,
Litvanija, Letonija i Estonija. Ako se izuzme kratka granica sa Norveskom i poljska
granica sa eksklavom Kalinjingradske oblasti, NATO je znacdajno prosSirio granicu sa
Rusijom u Estoniji i Letoniji, u duZini vecoj od 600 km.

Vrhunac pogorsanja odnosa Rusije i NATO je bila narandzasta revolucija iz 2004.
godine. Legalno izabrani predsednik Viktor Janukovi¢ (Bikmop AHOpiliosuy
OweHko), koji je u drugom krugu glasanja prema saopstenju drzavne izborne
komisije imao 49,4% glasova, naspram 46,7% glasova prozapadno orijentisanog
kandidata Viktora Juscenka, biva osporen. Senator Rend Pol (Rand Paul), americki
antimilitarista i antiintervencionista iz Kentakija, je izjavio da je imao uvid u
materijale koji dokazuju da su SAD ulozile oko 65 miliona dolara u snage koje su
iznele narandzastu revoluciju. Interesantno je i da je ruski oligarh Boris Berezovski
(bopuc Abpamosuy bepesosckuli), veliki protivnik predsednika Putina, u
narandzastu revoluciju ulozio preko 14 miliona dolara. Epilog je pobeda
prozapadnog kandidata Viktora Jus¢enka koji je nakon na osnovu ¢udne odluke
Vrhovnog suda Ukrajine o ponavljanju drugog kruga glasanja, osvojio 52% glasova.
Da li se ovo prekrajanje volje naroda iskazano na izborima moze nazvati
demokratijom?

Kraj rusko zapadne idile ¢e se desiti na Bezbednosnoj konferenciji u Minhenu
2007. godine kada je Vladimir Putin otvoreno rekao da vise ne postoji unipolarni
svet koji pripada samo Zapadu. Novi izazov ¢e doci aprila 2008. godine, kada ¢e
predsednik SAD, DZordzZ Bus (George Walker Bush), na samitu NATO u Bukurestu
pozdraviti nastojanja neutralne Ukrajine i Gruzije da se pridruZe alijansi, ¢emu su
se protivile Nemacka i Francuska. Geopoliticki bi bilo naivno poverovati da taj ¢in
nema nikakve veze sa napadom Gruzije na Severnu Osetiju i Aphaziju koju su
obezbedivale ruske mirovne snage i to bas 8. avgusta 2008. godine kada se Vladimir
Putin nalazi na otvaranju letnjih olimpijskih igara u Pekingu.

Dobri odnosi sa pocetka veka ¢e tako uéi u fazu losih, a nakon revolucije
evromajdana iz 2014. godine ¢ée prerasti u katastrofalne. Nakon legalnog izbora
2010. godine, predsednik Viktor Janukovic ée biti proteran iz Ukrajine 22. februara
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2014. godine jer nije potpisao Sporazum o stabilizaciji i pridruzivanju sa Evropskom
unijom. Dogadaiji se zatim redaju astronomskom brzinom. Otpor je najjaci na istoku
Ukrajine i Krimu. Za samo dve nedelje marta 2014. godine Krim ¢e prodi celu
proceduru pripajanja Rusiji (odluka o autonomiji, referendum, nezavisnost,
priznanje od strane Rusije, zahtev i prihvatanje pripajanja). Odluku o autonomiji
¢e referendumom doneti i Lugansk (27. aprila 2014) i Donjeck (11. maja 2014). U
ludilu nacionalizma ¢e se desiti i najtragicniji dogadaj 2. maja 2014. u Odesi. Navijaci
dva fudbalska kluba Cernomoreca iz Odese i Metalista iz Harkova ¢e napasti ruske
protestante, saterati ih u Dom sindikata koji ¢ée zapaliti i u kojem ce izgoreti ili se
ugusiti 48 ukrajinskih gradana ruske nacionalnosti. O ovom stravicnom zlocinu
svetska javnost jedva da je informisana, a ni jedan od krivaca nikada nije ni
procesuiran iako postoje snimci i znaju se ¢ak i imena vinovnika.

Napori da se kriza reSi mirnim putem je rezultirala najpre sporazumom iz
Minska, avgusta 2014. godine, a ubrzo zatim i sporazumom Minsk 2. iz februara
2015. Potpisnici su bili predstavnici ukrajinske vlade i autonomnih oblasti Donjecka
i Luganska, a u prisustvu Angele Merkel (Angela Merkelle), Emanuela Makrona
(Emanuelle Macron) i Vladimira Putina. Moglo bi se reéi da je kontinentalna Evropa
donela odluku o miru koji je podrazumevao razgrani¢enje, obustavu oruzanih
sukoba, pregovore o autonomiji itd.Ali, mir nije svima odgovarao.Nesprovodenje
ovih sporazuma se moze kvalifikovati jedino kao veliko poniZenje Evrope. DZozef
Bajden (Joseph Biden) je 3. oktobra 2014. godine, u svojstvu potpredsednika SAD,
u obracanju studentima Univerziteta Harvard rekao i ovo: Okupili smo najrazvijenije
zemlje sveta da nacine Stetu Rusiji. Istina je da one to nisu Zelele. Ali to su ucinile
zbog americkog liderstva i insistiranja predsednika SAD, Baraka Obame, koji je vise
puta morao da posrami Evropu i natera je da istrpi ekonomske udarce kako bi
naskodila Rusiji.

Kao odgovor na pozive Rusije da se pocne sa primenom potpisanih sporazuma
Minsk 1. 2, sa zapada je doslo ubrzano naoruzavanje Ukrajine. Sa kojim ciljem?

Matrica Sirenja uticaja

saveza na istok, moZe se doéi do odredenih pravilnosti koje se ponavljaju poznatim
pristupom — korak po korak. To potvrduju dogadaji u postsovjetskim i
postjugoslovenskim republikama. Osnova raskola sa bivsim drustvenim sistemima
i drzavama zapocinje nacionalizmom i ekonomskim devastiranjem, takozvanom
transformacionom recesijom. Nacionalizam se najpre pojavljuje polemikama o
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posebnosti jezika, koju prati i verska dimenzija u vidu potrebe stvaranja nezavisne
crkve. Kruna ovog procesa bi trebalo da bude ukidanje odredenih prava sopstvenim
drzavljanima koji su pripadnici drugih nacija, pa i brisanjem iz Ustava. Finalni
formalni ¢in je ¢lanstvo u NATO alijansi uz stalna obeéanja prijema u punopravno
¢lanstvo Evropske unije.

Neobi¢no zvuci da nekoliko razlicitih reci budu dovoljne da se jezik proglasi
posebnim jezikom, pa Cak i kada je viSe od 97% istih reci kao Sto je slucaj sa srpskim,
hrvatskim, bosnjackim i crnogorskim koji zapravo predstavljaju jedan isti jezik ne
samo leksicki, ve¢ i gramaticki. To nije slucaj sa ukrajinskim i ruskim jezikom. Ali,
nasilno proterivanje ruskog jezika kojeg razumeju svi stanovnici Ukrajine je ¢in
politickog nasilja koji mora izazvati podele u narodu. Poznata je misao da kada
pocénu rasprave o jeziku, ve¢ se negde ostre noZevi i Ciste puske. U tom pogledu
nije izuzetak ni ukrajinska kriza. Visedecenijsko iskustvo koje je na prostoru SSSR-a
od ruskog jezika stvorilo opsti jezik sporazumevanja (lingua francae) je dovelo do
situacije da manje od 20% stanovnika govori ukrajinski jezik. Proces oZivljavanja
ukrajinskog jezika je nazvan procesom korenizacije i u konacnom ¢ée dovesti 2019.
godine do odluke Vrhovne rade da se u zvanicnom ophodenju isklju¢ivo mora
koristiti ukrajinski jezik, a da ¢e sprovodenje te odluke kontrolisati posebni
lingvisticki inspektori. Sam predsednik Ukrajine, Volodimir Zelenski, koji je potpisao
ovaj Zakon, je izjavio da mu je bliZza opcija da to ne bude nasilno primenjivano. Tako
se u Ukrajini konobaru i recepcionaru mozete obratiti na engleskom, nemackom,
francuskom ili bilo kom drugom jeziku, ali ne i na ruskom kojeg razumeju svi
ukrajinci. Interesantno je i da je drugi predsednik nezavisne Ukrajine, Leonid Ku¢ma
(/TeoHid Aarnunosu4 Kyuma), 2003. godine objavio knjigu koja nosi naziv ,,Ukrajina
nije Rusija“. lako je knjiga objavljena u Moskvi, autor ¢e se kasnije izviniti ¢itaocima
Sto je knjiga napisana na ruskom jeziku jer on ne zna ukrajinski. Sama jezicka karta
Ukrajine je nalik leopardovoj kozi. Ruski jezik se daleko vise koristi na istoku, a
ukrajinski na zapadu zemlje. Za razliku od nametnute korenizacije, prirodnim putem
je nastao i jezik sudZik kao mesavina ruske leksike i ukrajinske gramatike.
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Slika 1: Jezicka karta Ukrajine

Languages
of Ukraine

Surzhyk (Russian-Ukrainian) [
Russian [ ]
Carpatho-Rusyn ]
Trasianka (Russian-Belarusian)
Bulgarian —
Greek ]
Hungarian |
Polish |
Romanian

Crimean Tatar

lzvor: Babi¢, Blagoje. 2014. Cesarski virus u Kijevu, nova slovenska izdaja.
Nova Srpska politicka misao. Savremeni svet, 25. maj 2014.

Otpor bilo kakvom nametnutom resenju kako po pitanju nacionalnosti, tako i
po pitanju jezika je pokazao poslednji sprovedeni popis u Donjecku u kojem se
trecina stanovnistva izjasnila kao Sloveni. Medu njima su i etnicki Rusi koji Zele da
Zive u nezavisnoj Ukrajini i Cuvaju jezik i kulturu svoje nacije, ali i etnicki Ukrajinci
koji su za bliske veze sa Rusijom. Tim pre se samo nasiliem moZe nazvati prekrajanje
»ruskih” toponima i imena u ,ukrajinske”. Tako Dnjepropetrovsk sada nosi naziv
Dnjipro, Harkov — Harkiv itd. Cak je i Kijev postao Kijiv. De$avaju se promene imena
u liénim dokumentima iz ,,ruskih® u ,,ukrajinska“ bez saglasnosti vlasnika, pa Sergej
postaje Sergij, Vladimir — Volodimir itd.

U tom kontekstu su promene doZiveli i neki toponimi vezani za Srbiju. Malo je
poznato da se sredinom 18. veka, tacnije 1752. godine, iz Habsburske monarhije,
na prostor Luganske oblasti preselilo nekoliko hiljada Srba. Radilo se o grani¢arima
sa obale Tise i reke Moris$ za kojima je prestala potreba nakon pobede u Austrijsko-
turskom ratu. Granica je preneta na Dunav i Savu pa su oni ostali bez vojne sluzbe
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i apanaZe od carice Marije Terezije. Poziv za preseljenje im je uputila ruska carica
Jelisaveta Petrovna, cerka Petra Velikog. Primamljiva ponuda se sastojala od zemlje
u pravoslavnoj carskoj Rusiji, istom grani¢arskom vojnom sluzbom i apanazom sa
viSim vojnim ¢inom. Videniji Srbi koji su prihvatili ponudu su bili Jovan Horvat koji
¢e biti i general carske vojske, Jovan Sevi¢, Rajko Preradovié itd. Medutim, ova mala
etnicka grupa je relativno brzo asimilovana, ali su se dugo odrzala imena toponima
kao Sto su Pancevo, Slavjanoserbsk itd. Ta imena ¢e nestati u ukrajinskom procesu
korenizacije.

Mozda je jo$ ekstremniji primer raskol pravoslavne crkve. Dodela autokefalnosti
Kijevskoj patrijarsiji od strane Vaseljenskog patrijarha se u crkvenim krugovima
kvalifikuje kao nekanonski postupak u pravoslavlju jer je povredena autonomija
Moskovske patrijarSije. Ovaj ¢in je automatski pocepao narod Ukrajine koji se
unija¢enjem jednim delom ve¢ verski odvojio od pravoslavlja priznajudi filiokve i
vrhovnu versku vlast rimskog Pape.

Svi pomenuti procesi u Ukrajini su vodili udaljavanju od ruskog uticaja na
duhovnom planu, ali su ekonomske veze, narocito u energetskom sektoru, bile i
dalje jake. Tim pre je prkosno brisanje kulturnog identiteta etnickih Rusa zabranom
koris¢enja jezika nepotrebna i gruba politicka greska koja ée krizu pribliziti ratu.
Zbog toga mozda najbolje objasnjenje eskalacije sukoba daje upravo profesor DZzon
Mirsajmer koji problem vidi u nezrelosti ukrajinskog rukovodstva da nekriticki i
bezrezervno poveruje u sva tri velika obeéanja Zapada. Prvo je obecanje slobode
koje dolazi upakovano u maglovitu sliku demokratije. Ukrajina zapravo nije shvatila
da je sloboda spoznaja granica nuznog, a ne bezvlasce. Drugo je nacelo blagostanja
koje dolazi sa ¢lanstvom u Evropskoj uniji koje se izjednacava sa ulaskom u drustvo
bogatih, pre¢utkujuci da samo ¢lanstvo ne znadi i blagostanje. A treée je osecanje
modi koje pruza Clanstvo u NATO alijansi koje bi omogudilo egzaltirano likovanje
nad velikim i moénim susedom (The University of Chicago 2014).

Stara je istina da je najlakS$e manipulisati gladnim stomacima. Ova krilatica vazi
jer je potrebno manje sredstava da bi obecanja izgledala vece i primamljivije.
Ukrajina je veoma tesko prebolila proces tranzicije i spada u red zemalja sa najnizim
standardom u Evropi.



196 TODOROVIC, KALINOVIC

Grafikon 1: Velicina bruto domaceg proizvoda bivsih sovjetskih republika
u tekucim cenama (u milionima dolara), 1995-2020. godine
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M3Bop: World Bank. 2022. World Develepment Indicators database. Dostupno
na:https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators

Srazmerno veli€ini i broju stanovnika, Ukrajina ima najveci bruto domacdi
proizvod (BDP) medu analiziranim zemljama, bivSim sovjetskim republikama. Al
oscilacije BDP-a su ogromne. Minimalni je bio 48,213 milijardi dolara u 1995. godini,
a maksimalni 190,498 milijardi dolara u 2013. godini. U 2020. godini je iznosio
155,499 milijardi dolara. Na pocetku posmatranog perioda Ukrajina je imala 3,45
puta veci BDP u odnosu na Belorusiju, 10,7 puta u odnosu na Estoniju. Najveca
razlika postoji izmedu Ukrajine i Moldavije. Ukrajina je imala ¢ak 27,5 puta veci
BDP od Moldavije u 1995. godini. Razlike u veliCini BDP-a u 2020. godini su gotovo
prepolovljene. Na kraju posmatranog perioda, Ukrajina je imala veéi BDP od
Belorusije 2,6 puta, od Estonije 5 puta, Letonije 4,6 puta i Litvanije 2,7 puta. Najveca
razlika je i dalje ostala izmedu Ukrajine i Moldavije. Ali je i ona viSe nego
prepolovljena, sa 27,5 na 13 puta vec¢i BDP od Moldavije.

Prosecna stopa rasta BDP-a Ukrajine za period od 1995. do 2020. godine iznosila
je 1,2%. U istom periodu Belorusija je zabeleZila stopu rasta BDP-a od 4,6%, Litvanija
4,2%, Estonija 4%, Letonija 3,7% i Moldavija 2,8%. Apsolutna veli¢ina BDP-a moze
da zamagli sliku o Zivotnom standardu stanovnistva. Za to se koristi BDP per capita.
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Grafikon 2: Veli¢ina BDP-a per capita (u dolarima), 1995-2020.
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M3Bop: World Bank. 2022. World Develepment Indicators database. Dostupno na:
https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators

Grafikon 2. pruza potpuno drugaciju sliku o ekonomskom blagostanju u
posmatranim zemljama. Do 2013. godine Ukrajina je imala vedi Zivotni standard
samo od Moldavije. Medutim, od 2014. godine Moldavija je pretekla Ukrajinu po
veli¢ini BDP-a per capita. Najvedi rast Zivotnog standarda u posmatranom periodu
ostvarile su pribalticke zemlje. Na pocetku posmatranog perioda (1995. godine)
Estonija je imala 3,3 puta vedi Zivotni standard od Ukrajine, Letonija 2,5 puta, a
Litvanija 2,3 puta. Ova razlika je znatno veca na kraju perioda (2020. godine).
Estonija je ostvarila 6,1 puta veci BDP per capita od Ukrajine, Litvanija 5,4 i Letonija
4,7 puta.

Detaljniju sliku o kretanju Zivotnog standarda Ukrajine nakon sticanja
nezavisnosti pruza pracenje izracunatih baznih indeksa BDP-a per capita. Kao bazna
godina uzeta je 1991. godina, kao godina sticanja nezavisnosti.
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Grafikon 3: Bazni indeksi BDP-a per capita Ukrajine (%), 1991-2020.
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M3Bop: World Bank. 2022. World Develepment Indicators database. Dostupno
na:https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators

Grafikon 3. ukazuje da je Ukrajina tesko podnela period tranzicije. Pad Zivotnog
standarda traje sve do 2004. godine. Najveci pad zabeleZen je 1999. godine kada
je bio 57,26% maniji u odnosu na 1991. godinu. Nakon 2004. godine, Ukrajina belezi
rast Zivotnog standarda u odnosu na period sticanja nezavisnosti uz oscilacije u
2008. godini (svetska finansijska kriza) i 2014. (kriza u Donbasu i na Krimu). Ako se
posmatra celokupni period nakon sticanja nezavisnosti, moze se zakljuciti da je u
30-godisnjem periodu doslo do poboljsanja Zivotnog standarda Ukrajine za 150%.
Ali i ovaj podatak nije realan jer je BDP izrazen u teku¢im cenama. Diskontovanje
stopama inflacije bi pokazalo da je rast realnog Zivotnog standarda bio daleko maniji
(oko 80%).

Teorijsko objasnjenje ukrajinske zagonetke

Ako se pode od pomenutih izjava Bizmarka i Dostojevskog, lako je pratiti
teorijsku nit koja razotkriva prirodu ovog sukoba. Naravno, polazna tacka je
nezaobilazni Halford Makinder (Halford Mackinder) i njegova hart land teorija
gradena iz perspektive interesa britanske imperije. Najznacdajniji deo sveta ili
srediSnja zemlja (Hartlend) je Sibir koji je ogroman, prebogat, nenaseljen i Bogom
dan da bude eksploatisan. , Ko vlada Sibirom vlada sredisnjim ostrvom —
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Evroazijom, a ko vlada Evroazijom — vlada celim svetom” (Mackinder 1904). Ovaj
aksiom ukupne anglosaksonske geopolitike ne samo 19, vec i celog 20. veka do
danas ce biti kljuc¢ objasnjenja svakog geopolitickog poteza zapadnih zemalja. U
svom delu ,Geografska osa istorije” iz 1903. godine, Makinder dodaje da je za
vladavinu —neophodno ovladati pojasom od Baltika do Mediterana sto je preduslov
ovladavanjem Hartlend-a. Razlog za takvu tvrdnju je veoma jasan. Geografska osa
istorije sprecava saradnju Rusije i Nemacke koja bi maksimalno marginalizovala
poziciju Velike Britanije u medunarodnim odnosima. Zato ée Britanija blagonaklono
gledati na sukob carske Rusije i Nemacke u Prvom svetskom ratu, ekskomuniciranje
Sovjetskog Saveza sa svetskog trzista, ruSenje sporazuma Ribentrop — Molotov i
napad nacisticke Nemacke na SSSR itd. A kada zemlje na geografskoj osi istorije
nakon Drugog svetskog rata budu kontrolisane od Sovjetskog Saveza — zapocece
hladni rat. Savremena ukrajinska kriza se savrSeno uklapa u strategiju geografske
ose istorije. Nakon pobede u hladnom ratu i Sirenjem NATO na istok, slededi logican
korak je prebacivanje geografske ose istorije sa linije Baltik — Mediteran na
ukrajinsko-rusku granicu. Time bi se Zapad tiho i lagano maksimalno priblizio
Hartlendu. Najcesce koriséena strategija Zapada divide et impera (zavadi pa vladaj)
je maksimalno primenjena i u Makinderovom konceptu dva polumeseca. Naime,
oko hart land-a se Sire dva polumeseca, unutrasniji i spoljni. U prvom, blizem hart
land-u su zemlje koje treba okrenuti protiv Rusije koja u potpunosti kontrolise Sibir.
Za Makindera to su: Nemacka, Austrougarska, Turska, Indija i Kina. Austrougarsku
sa pocetka 20. veka ¢e u savremenim odnosima zameniti Austrija i Madarska.
Neprijateljstva zemalja unutrasnjeg polumeseca bi trebalo da trajno ekonomski i
vojno iscrpljuju i slabe Rusiju. U drugom, spoljnom polumesecu su zemlje koje
vladaju: Velika Britanija, Juzna Afrika (kao britanska kolonija), Australija, Japan,
Kanada i SAD.

Dopunu ove teorije je sredinom 20. veka dao americki geopoliticar Nikolas
Spajkman (Nicholas John Spykman) svojom teorijom Rimland-a. Po njemu je
dugoroéna strategija priblizavanja hart land-u vezana za kontrolu priobalja koje
okruZzuje Sibir i strategijom anakonde koja bi trebalo kao i svaki udav da steze obruc
oko Sibira. Tu strategiju su primenjivale SAD u drugoj polovini 20. veka takozvanom
politikom obuzdavanja i okruZivanjem Rusije kriznim Zaristima. Cilj je bio stvoriti
dugorocni problem na granici koji ¢e Rusiju naterati da ,krvari“ i time joj crpi
ekonomsku i vojnu snagu. Najpoznatiji primer je sovjetsko angaZovanje u
Avganistanu izmedu 1979. i 1989. godine. Medutim, Avganistan e se i tada, kao i
u 19. veku sa Britancima, ali i 21. veku sa SAD pokazati kao grobnica imperijalnih
ambicija. U tom kontekstu ,,avganizacija“ Ukrajine bi mogla da posluZi kao sredstvo
iscrpljivanja Rusije.
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Cnuka 2: CnajkmeHo8a 2eononumuyKa Kapma

Spykman Geopolitical Map
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Who controls the Rimland rules Eurasia;
Who rules Eurasia controls the destinies of the world.

Izvor: Spykman, Nicholas, 1944. The Geography of the Peace.
New York: Harcourt, Brace and Co.

Savremeni koncept geopolitickih odnosa se malo razlikuje od opisanih iz 20.
veka. Rusija je okruZena neuralgi¢nim tackama: stalni incidenti u vidu povrede
vazdusnog i morskog prostora u Belom moru, pokusaj ,obojene” revolucije u
Belorusiji, ukrajinska kriza, direktni problemi sa Gruzijom oko Abhazije i Juzne
Osetije, borbe oko Nagorno Karabaha izmedu Jermenije i Azerbejdzana, pokusaj
svrgavanja predsednika Tokajeva u Kazahstanu, Kurilska ostrva na Dalekom Istoku
itd. Jedini stabilni odnosi Rusije i Kine su ipak najveci geopoliticki trn u oku SAD.
Jos$ je Henri KisindZer govorio da se SAD ne mogu u isto vreme nositi sa Kinom i
Rusijom, a SAD upravo imaju najzategnutije odnose sa oba geopoliticka takmaca.
Medutim, politika SAD je jednostavno primorala Rusiju i Kinu da se okrenu jedna
drugoj i izgrade najkorektnije dobrosusedske odnose u celoj istoriji. Kicma tog
saveza jeste ekonomski interes, alii isti neprijatni hegemon sa druge strane Pacifika.
Tako Kina maksimalno amortizuje ekstremne sankcije nametnute Rusiji, a Rusija
gasovodom (Snaga Sibira) podmiruje dobar deo potreba za energijom najbrze
rastuce privrede sveta.
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Prema jednom deterministi¢kom konceptu, ekonomska aktivnost je zaceta na
dalekom Istoku sto je omoguéilo kineskim dinastijama da jedno vreme budu
najrazvijeniji deo sveta. Centar aktivnosti se viemenom krece ka zapadu i dolazi u
Evropu gde se zadrZava vekovima, a primat u transportnim putevima dobija Indijski
okean. U daljem kretanju ka zapadu, centar ekonomske aktivnosti ¢e predi Atlantik
i u 20. veku se zadrzati na severu americkog kontinenta. Atlantik ¢e postati
najprometniji deo svetskog mora. Za 21. vek se prognozira prelazak ekonomskog
primata preko Pacifika i vra¢anje centra ekonomske aktivnosti na Daleki Istok. Tako
Tihi okean kao transportni put sve viSe dobija na znacaju.

Posledice ukrajinske krize

Kriza i ratni sukobi su pogubni za Ukrajinu u svakom pogledu. Milioni izbeglica,
ogromne ljudske Zrtve, razaranje infrastrukture, dugoro¢no poremeceni odnosi
sa moc¢nim susedom, potpuno ekonomsko devastiranje zemlje koja je najteze
prebrodila tranziciju, a mozda je najpogubnije politicko beznade sadrzano u
raskoraku izmedu Zeljenog i moguceg. To se mozda najbolje uocava prema najpre
euforicnom, a zatim veoma uzdrzanom stavu zapadnih politicara o prijemu
Ukrajine u Evropsku uniju. Ni malo ohrabrujucée zvuce re¢i Emanuela Makrona
kada kaze da taj proces moze trajati decenijama.Sa zapadnim partnerima
konstanta je da ¢e one uvek slediti svoje interese. ,Zato je...ukrajinski zahtev za
¢lanstvo u EU neizvestan ... pocevsi od zabrinutosti Unije za o€uvanje sopstvene
bezbednosti“ (Petrovi¢ 2022). Ma kako se kriza okoncala, Ukrajina ¢e posledice
jos$ dugo osecati na svakom planu.

Rusija je nakon osmogodiSnjih molbi da se pogorSanje odnosa resi
pregovorima, verovatno uradila jedino Sto je zapadnu stranu moglo da natera da
viSe ne ignoriSe upozorenja. Po cenu svih sankcija kojima je izloZena, Rusija je
nacionalni interes stavila ispred ekonomskog.

Ako je Rusija ikada morala da primeni oruzanu silu, ovoga puta je to uradila kada
se oseca vojno dominantna. Od pocetka 21. veka, situacija na vojnom planu se
potpuno promenila. Prilikom agresije NATO alijanse na SR Jugoslaviju, zbog oseéaja
vojne superiornosti ,,NATO nije uzeo u obzir ni legitimne interese Rusije, niti se
konsultovao sa njom u stalnom zajedni¢kom savetu NATO —Rusija. Na taj nacin NATO
je iskljucio Rusiju iz odluka vaznih za evropsku bezbednost” (Jovi¢ — Lazi¢ 2014). U
trecoj deceniji 21. veka odnosi u vojnoj moci su bitno promenjeni. Rusija je anulirala
talasokratske prednosti SAD, pre svega hipersoni¢nim raketama koje se kre¢u i do 27
maha (33.000 km na sat). Posto je njihov domet c¢ak 18.000 kilometara, a
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protivodbrane nema, bilo koja tacka na zemljinoj kugli sa teritorije Rusije se moze
pogoditi za manje od pola sata. Zahvaljujuéi tome telurokratska Rusija postaje i
talasokratska sila. Medutim, sankcije na svim nivoima u ekonomskoj, trgovackoj,
finansiskoj, bankarskoj sferi ¢e bez sumnje ostaviti ozbiljne posledice na rusku
ekonomiju, ma koliko se ona okrenula kineskom, indijskom, iranskom, pakistanskom,
brazilskom i ostalim trzistima koja nisu neprijateljski okrenuta prema Rusiji.

Jedan od najvecih gubitnika u ukrajinskoj krizi je Evropska unija. Evropske drzave
su jo$ od prvog Sirenja na istoénoevropske zemlje bile protiv takve odluke. Sam
DZordZ Kenen je izjavio da ¢e to biti najtragicnija greska sa dalekoseznim
posledicama. Ako je pandemija korona virusa stvorila najvece pukotine u NATO
savezu, ukrajinska kriza je povratila uticaj i dominaciju SAD na tlu Evrope. Na
velikom gubitku je i evropska privreda zbog smanjivanja ekonomske, ali i fizicke
raspoloZivosti ruskih energenata. Zatvaranje nuklearnih i elektrana na ugalj u cilju
smanjenja emisije gasova je Evropsku uniju uéinilo vrlo zavisnom i ranjivom u
odnosu na fosilne energente iz Rusije koji se ne mogu u kratkom roku nadomestiti.
IsuviSe naivno deluje obeéanje da ¢e se nedostatak prirodnog gasa izazvan
sankcijama prema Rusiji nadoknaditi te¢nim (LNG) gasom iz SAD-a. Svetska godisnja
proizvodnja te¢nog gasa iznosi oko 400 milijardi kubnih metara gasa koji najvec¢im
delom zavr$ava u Kini, Juznoj Koreji i Japanu. Od toga SAD koje ubrzano povecavaju
proizvodnju, za sada proizvode oko 85 milijardi kubnih metara. Godisnje potrebe
Evropske unije za prirodnim gasom se kre¢u oko 500 milijardi kubnih metara. Jasan
je nesklad izmedu obeéanog i moguéeg.Koriséenje te¢nog gasa kao alternative je
dvostruko limitirano. Mnoge zemlje (Nemacka, Grcka...) ubrzano grade prve
terminale za prijem ovog energenta, a joS veéi problem su ekstremno skromni
ukupni postojeéi transportni kapaciteti na globalnom nivou. Kada bi svi bili
usmereni ka Evropi, mogli bi da podmire samo Cetvrtinu potreba Evropske unije.

Haos koji su na svetskom trzistu energenata izazvale sankcije prema Rusiji je
cenu gasa vise nego udesetostrucio (u jednom trenutku na preko 3.000 dolara za
hiljadu kubnih metara gasa), dok je cena nafte dostigla 130 dolara za barel.
Energenata fizi¢ki ima dovoljno, ali je njihova ekonomska raspoloZivost olicena u
ceni, Zrtvovana zarad geopolitickih ciljeva. NiZe stope rasta su neminovna posledica.
NestaSice ¢e se na svetskom trzistu javiti i u drugim sektorima zbog nedostatka
ruskog kobalta, titanijuma, aluminijuma itd. Na to ve¢ upozoravaju dva proizvodaca
putnickih aviona evropski Erbas (Airbus) i americki Boing (Boing). Rusija je najveci
izvoznik Zita, a bez ruskog i ukrajinskog ulja i drugih poljoprivrednih proizvoda
ocekuje se znacajan rast cena hrane na svetskom trzistu. Rusija i Ukrajina ucestvuju
sa 29% u svetskom izvozu pSenice, a sa ¢ak 70,4% u izvozu suncokreta i
suncokretovog ulja(OECWorld 2022b). Takode, Rusija i Belorusija su medu najveéim
izvoznicima vesStackog dubriva (18% svetskog izvoza)(OECWorld 2022a).



MP 2, 2022 (str. 183-207) 203

Ironi¢no se tvrdi da ¢e, nakon burnih procesa ciji smo savremenici, Evropa biti
prepoznatljiva samo kao muze;j ili turisticka destinacija bez kapaciteta za iole veci
uticaj na globalna politicka i ekonomska kretanja. Takav stav se potkrepljuje
tvrdnjom da ako bi se zarad resSenja nastalih problema organizovala ,nova Jalta”
sa tri dominantna partnera (SAD, Kina i Rusija), medu njima viSe ne bi bilo ni jedne
Cisto evropske zemlje. U takvim scenarijima bi se na Evropu gledalo kao na staru
Grcku, kolevku civilizacije koja je izgubila ekonomsku snagu i politicki uticaj.

Kratkoro¢no posmatrano, jedini dobitnik ukrajinske krize jesu SAD. Sve politicke
aktivnosti u 21.veku su vodile ka ovom scenariju koji bi po vise osnova politicki,
ekonomski i vojno odgovarao Sjedinjenim DrZavama. Prevashodni interes SAD je da
ova kriza traje Sto je moguée duZze. Prvi i osnovni razlog, a i interes je prodavati Sto je
moguce viSe oruzja. Sa ovog kontinenta je stigla krilatica da je rat jedna vrsta biznisa.
Za vojno industrijski kompleks SAD je direktno ili indirektno vezano preko 40%
americke privrede. |zazivati ratne sukobe znadi stvarati trziSte za vojnu industriju.
Traznja za naoruzanjem vec¢ beleZi rast jer ozbiljne porudzbine americkoj vojnoj
industriji stizu iz isto¢ne i srednje Evrope. Interesantno je da se vojna pomo¢ Ukrajini
uglavnom sastoji od naoruzanja iz perioda hladnog rata sto bi znacilo da ¢e ¢lanice
NATO saveza nastalu prazninu popuniti proizvodima americke vojne industrije.

Osim ovog direktnog ekonomskog efekta, stvorena je i rana koja bi mogla dugo
da slabi ekonomsku, vojnu, i moralnu snagu Rusije Sto otvara i mogucnost obojene
revolucije. Zbog toga je u interesu SAD miniranje svih pokusaja mirnog resenja, sto
duza i veéa prodaja oruzja i vodenje rata bez angazovanja sopstvene Zive sile.
Medijska lavina koja se srucila je rezultirala trajnom anatemom bacenom na Rusiju,
ali i trajnom mrznjom koja je usadena ukrajinskom narodu prema Rusiji.

Po zamisli Zbignjeva BZezZinskog, posle raspada SSSR-a to bi bila druga faza
osvajanja Hartenda kojoj bi sledilo cepanje Ruske Federacije na evropski, sibirski i
dalekoistocni deo. Tako bi daleki, nenaseljeni i prebogati Sibir jedino mogao biti
osvojen. Interesantno je da je slican koncept predviden i za Kinu od koje bi trebalo
najpre odvojiti Sinkjang, zatim Tibet, a ostali deo podeliti na Unutrasnju Mongoliju
i priobalnu Kinu.

Direktna korist ukrajinskog sukoba za SAD je i ponovno uspostavljanje
funkcionalnosti NATO saveza, kao i eliminisanje nastalih pukotina u alijansi.
Medutim, Cini se da sukob Zapada i Istoka sve viSe zavisi od vremena i izdrzljivosti.
Osnovno pitanje postaje koliko dugo ée jos, pre svega evropske, ali i druge drZave
Zrtvovati sopstvene, direktne i kratkoro¢ne ekonomske interese zarad dugoroénih
geopoliti¢kih interesa SAD. Na to su ukazale Saudijska Arabija i Ujedinjeni Arapski
Emirati koje su odbile da poveéaju ponudu nafte na svetskom trzistu kako bi oborili
cenu svog izvoznog proizvoda i olaksali poziciju zemalja antiruskog fronta. Saudi
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Arabija je ¢ak u pregovorima da naftu od Kine napladuje u juanima. Time je
dotaknuta najranjivija tacka americke dominacije. Neprikosnovena pozicija
americkog dolara u medunarodnim monetarnim i finansijskim odnosima je jedna
od najvaznijih poluga modi SAD. Situacija je tim kriti¢nija ako se zna da je Kina
najznacajniji spoljnotrgovinski partner za vise od 120 zemalja sveta. Ne treba
zaboraviti ni ogromnu investicionu aktivnost Kine Sirom sveta $to jaca njen uticaj i
na monetarnom planu.

Najavljena naplata ruskih energenata u rubljama, pla¢anja u nacionalnim
valutama sa Kinom, Indijom, Pakistanom, Iranom stvaraju dodatni vrtlog u
medunarodnim odnosima. Zbog toga nije isklju¢ena ni moguénost stvaranja dva
paralelna ekonomska sistema i nove arhitekture svetske privrede.

Za sada se potpuno prenebregava dugorocni efekat ukrajinske krize na zapadnu
ekonomiju i stanovniStvo koje nije naviklo na inflaciju, nestaSice i ozbiljne
ekonomske probleme. A o njima se realno moze govoriti iz viSe razloga. Dvogodisnja
pandemija za sobom vuce preveliko Stampanje novca, visedecenijske rekorde u
stopama inflacije, probijanje svih limita budZetskih deficita i javnog duga, a veé
sustiZe ozbiljna pretnja rasta cena energenata i hrane. Veliki reset je u toku.

Mozda najcudnija odluka Zapada je proterivanje ruskih umetnika i izbacivanje
ruskih pisaca i kompozitora iz repertoara. To malo podseca na spaljivanje knjiga
jevrejskih autora u nacisti¢koj Nemackoj. Nas ¢uveni helenista Milos Buri¢ bi se,
pravedi paralelu sa starom Grékom gde je zabrana poseti pozoristu od 6 meseci ili
godinu dana bila zakonska sankcija, verovatno zapitao $ta su to toliko ljudi sa
Zapada zgresili da budu uskraceni za lepotu muzike Labudovog jezera ili drama
Cehova, Pugkina i ostalih ruskih klasika.*

Zakljucak

Damoklov mac¢ hladnoratovske napetosti se ve¢ davno zario ne samo u telo
Ukrajine, ved i svetske privrede. Jasno je da ¢e se posledice dugo oseéati, a da se i
ne nazire kraj ni oruzanog sukoba ni svetskih ekonomskih problema. Previse je
nepoznatih, a premalo jednacina koje bi ovaj sistemski problem bar ucinile resivim.

Sukob u Ukrajini bi se mogao shvatiti i kao recidiv jednog proslog vremena,
zaostali i zapusteni problem koji nije na pravi nacin reSen. Razni dualizmi su se od

4 Paralela sa poznatom anegdotom ¢uvenog heleniste Milo$a Duri¢a kada je bio pozvan da zbog
visokih troskova podrZi zatvaranje nekih pozorista.
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kraja hladnog rata samo zaostravali: ,,globalisti — suverenisti, liberalisti — protekcionisti,
privatna — drZavna svojina, talasokratija — telurokratija, kapitalizam — socijalizam,
individualizam — kolektivizam itd” (Todorovi¢ i Markovi¢ 2020). ReSenje za bar neki
od problema bi se daleko brze naslo da se u proces ne ukljuéuju mirotvorci koji u
pregovore unose i svoje interese i stare ambicije. Zato ¢e do obustave rata na istoku
Evrope dodi tek kada se o tome dogovore Rusija i SAD, sa ili bez uéeSéa Ukrajine.

Novo vreme, medutim, donosi nove ekonomske i geopoliticke paradigme
oslobodene balasta ideologije. Kina sa drugacijom ulogom drzave i konceptom
razvoja koji je doveo do ekonomske eksplozije, pracena demografskom
superiornoscu, tiho, ali konstantno Siri svoj uticaj. Zato glavni partner za globalnu
dominaciju SAD u svetu vise nije Rusija, ve¢ Kina Sto ukrajinsku krizu ¢ini
promasenom metom ili mozda prologom novog sukoba Titana.

Zbog toga je svet veoma blizu Tukididove zamke. Ovaj starogrcki istoricar, pisac
knjige , Istorija peloponeskog rata” je tvrdio da je ratoborna Sparta morala da vojno
napadne Atinu jer se ova prebrzo razvijala. Za Kinu bi se moglo reéi da se
bezobrazno brzo razvija, da jedina ostvaruje pozitivhe stope rasta i u vreme
pandemije kada ceo svet beleZi negativne stope rasta, da dostize i prestize sve
poznate rekorde. ProseCna stopa rasta BDP Kine u periodu 1985-2020 je skoro 9%.
Ne treba zanemariti ¢injenicu da Kina do 2030. godine planira izgradnju i Sest novih
nosaca aviona i da je veé uspesno testirala hipersonicne balisticke rakete.

Na razvodu epoha u kojem Zivimo raste kapacitet destrukcije sile koja gubi
dominaciju Sto moze izazvati male, ali i velike poZzare Sirom sveta. Velika je
nepoznanica koliko civilizacija ima snage i razuma da obuzda destruktivne procese,
pocev od ukrajinske krize. A cenu nastale Stete zbog iluzije da i dalje Zivimo u
unipolarnom svetu ili ambicija moc¢nih da budu jo$ mocniji éemo plaéati svi.
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Milos TODOROVIC, Milan KALINOVIC
THE SWORD OF DAMOCLES IN GLOBAL STABILITY

Abstract: The subject of this paper is the causes and consequences of the Ukrainian
crisis. The armed conflict between the two Slavic peoples is a tragic epilogue of decades
of processes in the relations between Russia and the United States. NATO's expansion
to the east, despite the promises made, has permanently exacerbated the conflict
between the two leading military powers. The aim of this research is to discover the
essence and cause of the conflict that led to armed actions as well as the theoretical
foundation of current geopolitical processes. The concepts of Western geopoliticians,
contained in the works of Mackinder and Spikeman, offer an explanation of the
ambitions and strategic goals of Anglo-Saxon geopolitics that have not changed since
the 19th century. The basic hypothesis is that the long-term economic goals of the
dominant geopolitical forces lie behind the Ukrainian crisis. The evolution of Ukraine's
geopolitical position, which has been torn between East and West since independence,
has been followed chronologically. The permanent deterioration of relations with Russia
will eventually lead to an armed conflict. The consequences will be felt most by Ukraine
but also by Russia, on which unprecedented sanctions have been imposed. However,
there will also be consequences for the European Union, which is deprived of Russian
energy and raw materials, world stability, and the overall world economy, which is
significantly lowering growth rates. The solution to the deepest political, economic, and
military crisis since the Second World War will be reached when the United States and
Russia agree on it, with or without the participation of Ukraine.

Keywords: Ukrainian crisis, geopolitics, NATO, Russia, causes, consequences, recession
of the world economy.



